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0Oz: Toplum halinde yasamanin geregi olarak kisiler birbiriyle etkilesim
igindedirler. Bir arada yasamanin belli kurallara dayanmasi birlikte yasa-
may! kolaylastirmaktadir. Bu kurallarin basinda hem kisilerle kisiler ara-
sindaki iligkiyi hem de kisilerle devlet arasindaki iliskiyi diizenleyen hukuk
kurallar gelmektedir. Kisilerin hukuk kurallarim tanimadigi durumlarda
kargimiza cikan sonug ling girisimleri veya lin¢ eylemleri olabilmektedir.
Lingin hukuka giivenmeme ve lin¢ edilmeyi hak etmis kisinin hukuku hak
etmedigini diisiinme olmak iizere iki yonii bulunmaktadir. Halbuki kisilerin
bagska tiire degil yalnizca insan tiiriine ait olmakla sahip oldugu haklar1 bu-
lunmaktadir. fnsan haklari kavrami insan haysiyeti kavramina dayanmak-
tadir ve tiim insanlar i¢in gecerlidir.

Ling bir kitle eylemidir. Buna gore, toplumsal diizeni bozan kisi, ling kit-
lesi tarafindan cezalandirilmaktadir. Ling eyleminde ling edilen kisinin ne
yaptig1 dnemli degildir. Ling edilen, herhangi bir gerekce ile bir 6nder ta-
rafindan kigkirtilan kitlenin hedefi haline gelmistir. Bireyler bu kitle icinde
anonimlegtikleri icin de yaptiklarimin dogru veya yanlis oldugunu diisiin-
memektedirler. Bagka sartlar altinda bir insana fiziksel olarak zarar ver-
meyi aklina dahi getirmeyecek kisilerin kitleye dahil olmas1 muhtemeldir.
Soz konusu kitlenin gerceklestirdigi eylem toplumun bazi kesimlerince de
adaletin yerini buldugu gerekgesi ile mesrulastirilmaktadir. Sonugcta kisile-
rin hukuk tarafindan degil, kisiler tarafindan cezalandirildig: bir toplumsal
yagam alani olusmaktadir. Boyle bir toplumsal yasamin kisilere dolayisi ile
topluma fayda saglamayacagi ise aciktir.
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Lynch as an Act of Social Violence
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Abstract: People are interacting with each other as a means of living in
society. Having coexistence with certain rules facilitates living together. At
the beginning of these rules comes the rules of law regulating the relations-
hip between people and persons as well as the relationship between people
and the state. In situations where people do not know the rules of law, the
resulting outcome can be lynch attempts or lynch actions. Lynch has two
sides, not to trust the law, and to think that someone who deserved to be
lynched does not deserve the law. However, people have the right to have
belonging to the human species, not another species. The concept of human
rights is based on the concept of human dignity and is valid for all people.
Lynch is a mass action. Accordingly, the person who disrupts the social
order is punished by the mass of lynch. It does not matter what the lynched
person did in the Lynch action. Lynch has become the target of the massac-
re, provoked by a leader for any reason. Individuals do not think that what
they do is right or wrong because they are anonymous within this mass.
Under other circumstances it is possible that people who will not physically
harm a human being are included in the mass. The action taken by this mass
is legitimized by the fact that some sections of the society have found the
place of justice. As a result, there is a social life space in which people are
punished by people, not by law. It is clear that such a social life will not
benefit persons and society.

Keywords: Lynch, Mass, Human Rights, Mass Psychology, Criminal Jus-
tice.
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Giris

Yirminci yiizyilin en 6nemli basarisinin insan haklar fikrini 6n plana getirmek
oldugu soylenir (Kucuradi, 2011: 55). Ardindan gelen yirmi birinci ytlizyilda ling
girisiminden, lingten, acikca insan haklarina, insana saldiridan bahsedecek olmak
ilging olacaktir.

Ling girisimleri veya lin¢ eylemleri kisilerin cezay1 kendisinin vermek isteme-
sinden kaynaklanir. Bununla birlikte islenen suca yargi makamlarinca verilecek
cezanin adaletli olmadigina inancin, diger yonden yargiya giivensizligin de ifa-
desidir. Bu niyetin arka yiiziinde 6¢ alma ile suga ceza verilmesinin karistirihiyor
olmasi yatiyor diyebiliriz. Hukuksal olan ile kisilerin hukukunun kanstiriliyor
olmasi toplumsal diizenin saglanmasi agisindan da sorunludur. islenen sucun ma-
hiyetinin ne olduguna bakilmaksizin bir kisinin yok edilmesini istemek, yapilmig
cok kotii bir eylemi, bagka bir kotiiliikle 6rtmek demektir ki, bir kotiiliik bagka bir
kotiiliikle kapatilamaz.

Yapilan literatiir taramasinda Tiirkiye’de ling girisimleri veya eylemlerinin si-
yasi yonii ile ele alindig1 goriilmiistiir. Doktrinde savunulan bir goriis uyarinca
ling ti¢ kategoride degerlendirilir. Buna gore, ling siyasi motivasyonlu (siyasi ve
dini goriise, etnik kimlige, cinsel tercihlere yonelik saldirilar), adi motivasyonlu
(hirsizlik, cinayet ve tecaviiz eylemlerine yonelik saldirilar) ve genel basliklari
altinda degerlendirilebilir (Baki, 2013). Calismamizda adi motivasyonlu ling in-
celenecektir.

Calismada 6ncelikle lincin tarihgesinden bahsedilerek, kavramin tanimi yapi-
lacaktir. Bu kapsamda ling birden fazla kisinin eylemi oldugundan yola ¢ikarak
ling kitlesi ele alinacaktir. Giindelik ugraslarinin pesinde olan kisiyi normalde
davrandigindan farkl bir davranisa iten nedir sorusunun cevabinin 6nemli oldugu
diisiiniilmektedir. Dolayisiyla, kitleyi bu eyleme iten nedir sorusunun cevabini
bulmaya yonelik olarak kitlenin psikolojisine deginilecektir. Lincin ceza adaleti
acisindan degerlendirmesi yapilarak, girisimi veya eylemi mesrulastirma gabala-
rina yer verilecek, sonug boliimiinde tiim bilgiler analiz edilerek cesitli 6nerilerde
bulunulacaktir.

Lincin Tarihgesi ve Lin¢ Kavram

Ling, ozellikle ABD’de basta hukuki mercilerin ulasamadig1 yerlerde bir tiir
mecburi ve fiili adalet dagitim sistemi olarak islemistir. Daha sonra ise hukuki
mercilerin varliginda hukuka giivensizligin yiikseldigi hallerde ortaya gikmistir
(Peretti’den akt. Paker, 2006: 29).

Kavramin ortaya ¢ikmasinda rol alan kisiler arasinda yargi¢ olanlar da var-
dir. Gaddarligiyla tinlii yargic James Lynch bu 6rneklerden biridir. Anilan yargic,
1493’te cinayet zanlis1 oglunu mahkum ettikten sonra evinin penceresinden sar-
kitarak bizzat asmistir. Bagka bir 6rnek de, olaganiistii sertligiyle nam salmis bir
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yargic, John Lynch’tir.

Ling, birden ¢ok kimsenin kendilerine gére sug olan bir davranmisindan otiirii
birini, yasa dis1 ve yargilamasiz olarak ¢ldiirmesidir (TDK, 2011). Bagka bir s6z-
liige gore ling tanimi, halktan bir toplulugun, bir sucluyu ya da kendilerine gore
su¢ olan davranista bulunmus birini yumruk, tas, sopa gibi araclarla déve déve
oldiirmesidir (Piiskiilliioglu, 2012). Diger bir goriigse gore ise ling, suclu oldugu
diisiiniilen kisinin, yargilanmaksizin, adaleti tesis ettigine inanan bir kalabalik ta-
rafindan oldiirtilmesi demektir (Paker, 2006: 28). Tamimlardan hareketle kisilerin
kolektif pesin hiikiim verdigi anlasilmaktadir. Ling eylemleri 6liimle sonuglanma-
sa dahi, bu eylemler ling girisimi olarak adlandiriimaktadir.

Ling, bir cezalandirma eylemi, kisilerin kendi elleriyle cezalandirmasi yonte-
midir. Hukuku bir kenara birakma, hukuka giivenmemedir. Bunun altinda huku-
kun ling edilmeyi hak etmis kisilere gerekli cezay1 vermeyecegine yonelik inang
vardir. Diger yandan da su¢lunun hukuku hak etmedigi diisiiniiliir.

Lincin yalnizca zihniyet sorunu veya siyasal gelenek olarak goriilmesi eksik
kalacaktir. Sorun ayrica maddi déniisiimlerin etkisiyle toplumsal dokunun degi-
siminden kaynaklanmaktadir. Ling ve toplumsal siddet sorunu neo-liberal piyasa
diizeninin yarattig1 ekonomik carpikliklarda aranmalidir. Devletin yeniden yapi-
lanarak toplumsal gorevlerden siyrilma egilimi ve eksilen otoritesini teror ve gii-
venlik sdylemleriyle ikame etmesi ekseni iizerinden de okunmalidir (Gambetti,
2007: 33).

Ling girisimleri veya lin¢ eylemlerinde karsimiza ¢ikan bir kitle vardir. Top-
lu halde hareket edildiginden galeyana gelmek kolaydir. Ustelik kitle icinde ilk
yumrugu atmak 6nemlidir. “Kim haddini bildirecek o sucluya, kim dur diyecek
yapilan haksizliga, canilige” diye birinin kigkirttig1 bir kitledir séz konusu olan.

Ling Kitlesi

Ling eyleminin en temel 6zelligi bir siirti (ya da giiruh) eylemi olmasidir. Siirii ya
da giiruh igin ayrica ling kitlesi, kalabalik veya y181n ifadesi kullanilabilir. Bu ey-
leme katilan kisi anonimlesir ve eylemin sonuglarina dair sorumluluk dagilir (Mc-
Cann’dan akt. Paker, 2006: 31). Isinde giiciinde olan bir bireyi dahi eyleme dahil
edebilir bu giiruh. S6z konusu topluluk Lingin 6znesi ve aslinda nesnesidir ayni
zamanda. Eylemi gergeklestiren olarak eylemin 6znesidir. Eylemin icinde kisisel
yargilarindan ¢ok kitlenin yargilariyla hareket ettigi icin de eylemin nesnesidir.
Boyle zamanlarda kitlelerin hukuku hiikiimdarlarin hukuku yerine ge¢cmektedir
(Le Bon, 2015: 10).

Kolektif oldugu odlciide giiclii bulunan bir telkine uymakla, yaptig1 kétt ha-
reketin begenildigi, vatandaslarin genel tasvibiyle karsilastig1 icin dogru hareket
ettigi kanaati uyanir kitlede. Bu gibi haller ve sartlar ortasinda islenen bu fiile
kanun bakimindan cinayet denir. Fakat psikolojik bakimdan farkli degerlendirilir.
Boyle kitlelerin (cani denen kitlelerin) genel karakterleri igin, telkine elveriglilik,
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cabuk inanirhk, hareketlilik, iyi veya kotii duygularda miibalaga ve asirilik, bazi
ahlaki hallerin belirmesi 6zellikleri sayilabilir (Le Bon, 2015: 162). Y1g81n (sekil-
siz topluluk) icinde kisiler bagkalasir. Yigin1 harekete gecirmek icin bir kisinin
ortaya ¢ikmasi yeterlidir. Halkin diismanini 6ldiirmeyi veya halkin dostunu kur-
tarmay1 talep edebilir. Yigin icindeki kisi yalmzken diisiindiigii gibi diistinmez,
hissetmez (Erem, 1977: 197). Yi1ginin birka¢ kisiden olusmas: da, kalabaliktan
olusmasi da miimkiindiir. Y181m harekete geciren, digerlerine otoritesini kabul et-
tirmig bir 6nder mutlaka bulunur. Yigin onu meydana getiren fertlerin iyi vasifla-
rinin toplami sonucu olusmamistir. Aksine bu vasiflarin azalmasi hatta tamamiyla
yok olmasi ile, nihayetinde ortaya yepyeni ve bambagka yi1gin ruhu ortaya cikar
(Erem, 1977: 198, 200).

Ling kitlesinin gerceklestirdigi eylemin ingilizce’deki vigilantizm kavramiyla
karsilanmasi da mtimkiindiir. Vigilantism, kanuni yetkisi olmayan sivil halkin,
devletin resmi kolluk kuvvetlerinin ve yargi mekanizmasinin bir parcas: olma-
yanlarin, toplumsal diizeni saglamaya calisma faaliyetlerini ifade eder (Gambetti,
2007: 7). Goniilli bekgilikten infaz memurluguna kadar gesitli sekillere biirtinen
vigilantism’i Tiirkce’ye toplum bekgiligi veya toplumsal bekgcilik olarak cevir-
mek yerinde olur.

Kitlenin Psikolojisi

Ling girisimlerinde veya ling eylemlerinde karsimiza ¢ikan ling kitlesinin kolektif
eylemi sosyal psikoloji ile de aciklanabilir. Toplu halde eyleme girisen kisiler o
andaki sorumlulugu paylasirlar. Kendilerince sucun karsilig1 olan yaptirimi da
ortaklastirdiklar i¢in boyle bir eylemin icinde yer almaktan rahatsiz olmayacak-
lardir. Toplulugun yaptig1 bir eylem icinde toplulugun yanhs yaptigini diisiinen
birinin bu eyleme itiraz etmesi s6z konusu degildir. Yanlis da olsa topluluga uyum
saglama amaciyla kisi, digerlerinin yaptig1 yanlis eylemi benimsemek egilimin-
dedir (Hayes, 2016). Buna sosyal bulagma veya histerik bulasma da denir. Fizik-
sel hastaligin bulagmasi gibi topluluk iginde de harekete ge¢me birinden digerine
bulasir. Boylece kisi toplulugun ortak eylemlerine uyar (Silah, 2005: 160-198).

Birey kitle icinde kendi mantigindan ¢ok kitlenin ortak duygusuyla hareket et-
mektedir. Kitle icinde yalmzken davranmayacagi gibi davranabilir. Davraniglarini
sergilerken rahattir. Bunun arka planinda kitlenin telkinine uyma vardir. Ornegin
kitle bir kisiyi siddet araciligiyla doniistiirmeye calisiyorsa birey de kitlenin ortak
kanisina uyacaktir (Freud, 1975: 17-31).

Kitle zaman zaman kendinden olmayanlarla hayati paylasmak istemez. Ken-
dinden olmayan her seye derin nefret duygusu besler. Siddete bagvurmasini bagka
bir yol kalmadig ile agiklar. Bu diisiinceye gore, Tarih kisilere ancak siddete bas-
vururlarsa haklarim savunabilecegini gostermistir. Son ¢are olarak siddete bag-
vurmasl bir zorunluluktan kaynaklanmistir (Gasset, 1992: 59-67). Bagvurdugu
siddet 6liimle de neticelenebilir.
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Oldiirme hedefine yonelmis kitle icin 6zel bir konsantrasyon gerekir. Bu kon-
santrasyon asilmaz bir yogunluk tagir. Herkes olayda yer almak ister. Herkes bir
darbe vurur ve bunu yapmak icin kurbana olabildigince yakinlasmak amaciyla
digerlerini iter. Kurbana kendisi vurmasa da, digerlerinin ona vurdugunu gérmek
ister. Boyle bir amacla bir araya gelmis kitle hizl biiyiir; ¢tinkii hicbir riski bulun-
mamaktadir. Kitlenin sinirsiz bir tistiinliigii vardir. Kurban kitleyi olusturan kisi-
lere higbir sey yapamaz (Canetti, 2010: 20-21, 49-54). Boyle kitlelere miitecaviz
kitle denilmektedir. Bu kitleyi, kan kokusuyla tahrik olup saldiran kitle olarak
aciklamak miimkiindiir. Kitleyi sonucu bu kadar agir eylemlere iten nedir sorusu
one gikmaktadir. Kisilerin neden ve nasil boyle kétii bir eyleme bagvurdugunu
aciklamak gerekmektedir.

Kotiiltiglin, saldirimin nedenleri tehdit edilen egoizm ve genellikle yarali narsi-
sizmden kaynaklanan siddet igerikli 6¢ almayla sonuclanan 6fkedir. Yogun o6fke,
cogunlukla, yogun korkunun aynasi ve ifadesidir (Fromm, 1990: 21-25). Bu ne-
denlerden kaynaklanan siddet tiirii tepkisel siddettir.

Korku, beklenen bir tehlike duygusudur. Ofke cevreden bir tehdit algilandig
veya bir olayla bas edebilmek ve etkili yanit vermek {izere bir kaynak olmadi-
ginda belirmektedir. Otekilere zara veren eylem, insanlara veya miilkiyete ciddi
zarar boyutuna ulastiginda saldir siddete doniismektedir. Siddet icerikli eylemler
normalde kinanmaktadir. Buna ragmen kabul edilen siddet eylemleri de bulun-
maktadir. Bu dogrultudaki baglica drnekler, aile bireylerine fena muamele ve sid-
det ile siddet de icerebilen sportif faaliyetlerdir (boks, futbol, giires). Bu anlamda,
siddete yonelten etmenler; namusu koruma, atesli silah tasiyanlardaki artis, para
harcama hastaligina tutulan kisilerdeki doyumsuz kalan istekler, televizyonda sid-
det gosterileri (siddet kanallari), siddet icerikli video oyunlari, siddete yonelenle-
rin kars1 bir siddetle karsilasma korkusu tasimamalari, futbol fanatizmi, geteler/
organize sucluluk, uyusturucu madde tutkunlugu ile haksizliklara/esitsizliklere
kars1 toleransin azalmasi olarak goriilmektedir (Yiicel, 2014: 9-11).

Lincin Ceza Adaleti Acisindan Degerlendirilmesi

Ceza adaleti kisaca, islenen suca uygun ceza verilmesi, sugla orantili yaptirim
uygulanmasi olarak aciklanabilir. Tiirk Ceza Kanunu suclar i¢in 6liim cezas1 6n-
gormemistir (Tiirk Ceza Kanunu, madde 45, http://www.mevzuat.gov.tr/Mevzu-
atMetin/1.5.5237.pdf, 03.12.2016). Buna ragmen kisilerin ling girisimlerinde 6l-
diirme amaci bulunmakta veya lin¢ eylemleri 6liimle sonuclanmaktadir. Halbuki
modern toplumlarda cezalandirma yetkisinin de iginde bulundugu haklar demeti
topluma (bugiinkii anlamiyla devlet) devredilmistir. Basta giivenligin saglanmasi
icin haklarin devlete devredilmesi meselesi toplum stzlesmesi kuramlarina da-
yanmaktadir. Toplum sézlesmesi kuramcilarindan biri de Rousseau’dur (Rousse-
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au, 2015: 3-53)*. Rousseau, 6liim cezasinin gereginden ¢cok uygulanmasina karsi
¢ikan yazarlardan biridir. Anilan diistintir, “Toplum Sézlesmesi” (1762) adl eseri-
nin II. Kitabinin V. Béliimiinde 6liim cezasin hakli géstermeye calisir.

Cezalarin amaci, duyarli bir varlik olan insani iiziip bunaltmak degildir. Daha
once islenmis olan bir sucu islenmemiscesine yok saymak da degildir. Cezala-
rin oranlari ve onlarin uygulama yontemleri insanlarin ruhlari, zihinleri {izerinde
pek cok kalici, ama suglunun bedeni {izerinde en az {iziicii iz birakacak bigcimde
secilmelidir (Beccaria, 2015: 69-70). Yoksa, sug ile ceza arasindaki oransizligin
aslinda kisilerin sempatisini suclunun {izerine cektigi unutulmamalidir (Erem,
1973: 7).

Suga ceza verilmesinin amaci adaletin saglanmasidir. Adaletin saglanmasi ise
oc¢ almak degildir. Hiddete biirtinmiis adalet gercek adalet sayilmaz, gosteri adale-
tidir, bir tarafi noksan adalettir. Hiddetli adaletin intikamci adalet halini almasin-
dan korkulur. Oysa adalet intikama karsidir (Erem, 1973: 4,5).

Adalet, insan toplumunun ayricaligidir. Fakat bu ayricalik toplumdan gelmez.
Fert olarak insan haysiyetine saygi, adaletin esaslarindandir hatta basta gelenle-
rindendir. insan haysiyeti fertlere gére degisen bir kavram sayillamaz, bu kavram
insanlia aittir. Toplumun nefret ettigi kimse icin dahi insan haysiyetinin var ol-
dugu kabul edilir. Zira bunu reddetmek insanhiga kars: bir davranig olurdu. Insan
haysiyeti 6l¢iilemez, paylara boliinemez. Bu anlamda herkesin haklar ve giiven-
ligi kutsal ve dokunulmazdir (Beccaria, 2015: 27-28).

Adalet pesin hiikiimlerden uzak kalmalidir, bunlar arasinda en sakincal olani
kolektif pesin hiikiimlerdir. Mahkeme hiikmii, pesin hiikmiin tescili demek degil-
dir. Aragtirmak ve dogruyu bulmak gayreti sonunda verilen hitkme mahkeme hiik-
mii denir (Erem, 1973: 4-5). Birini suclu ilan etmeden 6nce ¢ok iyi diisiiniilmesi
gerekmektedir. Ornegin Sokrates’i éliime mahkum eden 501 Atinali hakimden
hicbirinin ismi bugiine kadar gelebilmis degildir. buna ragmen, Sanik- Sokrates
hala kendini savunmaktadir (Platon, 2015). Yargicin kararindan énce bir insan
suclu (hiikiimlii) olarak adlandirilamaz. Bu, hukukta masumiyet karinesi veya
sugsuzluk ilkesi olarak anilmaktadir. Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin, “Adil
Yargilanma Hakki”m diizenleyen altinci maddesinin, ikinci fikrasinda sugsuzluk
ilkesi giivence altina alinmistir. Oysaki lin¢ girisimlerinin veya eylemlerinin te-
melinde kisiyi suclu kabul etmek vardir.

Tiirk Ceza Kanunu Bakimindan Ling

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun, 81, 87, 76, 77. maddeleri ling sucu bakimin-
dan degerlendirilmesi gereken hiikiimlerdir. Anilan maddeler, kasten 6ldiirme,
kasten yaralama, soykirim ve insanliga karsi suglar1 diizenlemektedir.

Tirk Ceza Kanunu’nun, Uluslararasi Suglar baghkl birinci kisminda 76.
maddede tanimlanan soykirim sugu, “insanliga karsi islenen suclar temel alina-

! Diger toplum sozlesmesi kuramcilar1 John Locke ve Thomas Hobbes’tur.
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rak olusturulan ve “insan 6ldiirme” sugundan farkl bir suctur. Soykirim sugunun
ling sugunu kapsayip kapsamadigini degerlendirecek olursak. Soykirim suguyla
korunan hukuki deger, grubu ve grubu olusturan bireylerin yasam ve viicut doku-
nulmazliklari, i¢ huzurlari, 6zgiirliikleri ve insan onurunu ve uluslararasi toplum
diizenini korumaktir (Bigak, 2011: 28).

76. maddeye gore soykirim sucunun maddi unsurlari, bir planin icrasi suretiy-
le, milli, etnik, 1irki veya din1 bir grubun tamamen veya kismen yok edilmesi mak-
sadiyla, bu gruplarin tiyelerine karsi sayilan fiillerden birinin iglenmesi, soykirim
sucunu olugturur. Bu baglamda soykirim sucunu olusturan hareketler bes grup
altinda toplanmustir. Anilan hareketler, kasten 6ldiirme, kisilerin bedensel veya
ruhsal biitlinliiklerine zarar verme, grubun tamamen veya kismen yok edilmesi
sonucunu doguracak kosullarda yagamaya zorlanmasi, grup i¢inde dogumlara en-
gel olmaya yonelik tedbirlerin alinmasi ve gruba ait ¢cocuklarin bir bagka gruba
zorla nakledilmesidir.

Bu sug lingin unsurlar géz 6niine alindiginda ling eylemlerinin tamamini kap-
samaz. Bunun yaninda, soykirim sugu, “sistemli” ve “planin icrasi” seklinde ol-
dugu icin ling sucunun yargilamasi agisindan pratikte ¢ok fazla uygulama alani
bulamaz. Ling, bir kisiye veya kisilere yonelik siddet eylemidir ve saikinin milli,
etnik, 1rk1 veya dini bir grubun tamamen veya kismen yok edilmesini icermek
zorunda olmadig1 gibi, maddede sayilan hareketlerden farkh fiillerle de gercek-
legtirilebilir (Yilmaz, 2012: 54,55).

TCK 77. maddede, belirtilen fiillerin, siyasal, felsefi, irki veya dini saiklerle
toplumun bir kesimine kars1 bir plan dogrultusunda sistemli olarak islenmesinin,
insanhga kars1 sug olusturacagl diizenlenmistir. Anilan sucu isleyenler, kasten 61-
diirme sucunu 77. maddede hiikiim altina alinan saiklerle isledikleri takdirde su-
cun yaptirimi agirlastirilmis miiebbet hapis cezasidir. Madde hiikmiinde belirtilen
diger fiillerin islenmesi halinde ise yaptirim, sekiz yildan az olmamak iizere hapis
cezasidir.

Lincin unsurlarina baktigimizda, 77. madde, lingi kapsiyor gibi goriinmekle
beraber, tiim ling olaylarim kapsayamaz. Oncelikle ling, maddede sayilan siya-
sal, felsefi, 1rki veya dini amaglar disinda amaclarla da gerceklestirilebilmekte-
dir. Ceza hukukunun kiyas yasag1 (kanunilik ilkesi) (Hafizogillari/Ozen, Genel,
2016: 19-23) ve tipiklik ilkesi geregiyle, maddede sayilanlar disindaki herhangi
bir eylem “insanliga kars: su¢” kapsamina giremez. Ayrica TCK 77’°deki “sis-
temli” ifadesi, orgiitsiiz-plansiz linglere uygulanabilir bir ibare degildir. TCK 77.
madde sistemli olarak ortaya ¢ikmayan, ‘kitlelerin galeyani’ diye tabir edilen ve
suc teskil etmesi gereken toplu eylemlerini kapsamakta eksiklik gosterir (Y1ilmaz,
2012: 55).

TCK’nin kisilere kars: suclarin diizenlendigi ikinci kisminin, Hayata Karsi
Suglar bashkli birinci boliimiinde 81. maddede, kasten 6ldiirme diizenlenmisgtir.
82. maddede ise, kasten dldiirmenin nitelikli hallerine yer verilmistir. Bunlarin
arasinda, sucu toplu halde islemenin ortaya cikaracag: tehlike diisiiniilmedigi
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gibi, kamu diizeninin bozulmasi ve kamu giiveninin zedelenmesi de dikkate alin-
mamuistir. Toplu olarak sug isleme, sadece yargilama asamasindaki bir istirak htik-
miidiir. Bununla birlikte, sucun tanimi bakimindan agirlastirici neden olmasi ling-
te faillerin cezalandirilmasi bakimindan énemlidir. Bu bakimdan degerlendirecek
olursak, 1632 sayili Askeri Ceza Kanunu’nun bir¢ok maddesinde suclarin bir kisi
tarafindan iglenmesi farkli, toplu halde islenmesi farkli sonuclar dogurmaktadir.
Ayrica, Anilan Kanunda neredeyse her sucun agirlastirilmis hallerinden birinin
de “Toplu isleme” oldugu goriilmektedir. Bu sadece kasten 6ldiirme degil, ayni
zamanda viicut dokunulmazhgina karsi islenen kasten yaralama sugu icin de ge-
cerlidir. Kasten yaralama sucu ve agirlastirilmis halleri madde 86 ve 87°de diizen-
lenmisgtir. Burada da, agirlagtirilmis hallerin arasinda, kalabalik bir kitlenin tek bir
kisiyi yaralamasi durumunu g6z 6niinde bulunduran bir madde yoktur Bu anlam-
da kisiyi bir kisinin yaralamasiyla, on kisinin beraberce bu sucu islemesi arasinda
(yargilama disinda) bir fark yoktur. istirak hiikiimleri kullanilarak sonucta verilen
ceza artmis olsa da ceza doktrini ve sug teorisi acisindan konu elestiriye ¢ok agik-
tir. Bu baglamda, lin¢ sugunun korudugu éncelikli iki yarardan biri kamu diizeni,
digeri de viicut dokunulmazlig1 ve yasama hakkidir. Bunlarin hepsi, neredeyse
ilke seviyesine cikmis kurallar olup, bugiinkii hukuk sisteminin kendi icerisinde
tutarli olabilmesi icin, 6ncelikle géz 6niine alinmasi gerekir (Yilmaz, 2012: 56).

Ling eylemleri ile viicuda verilen zararlarin disinda kisilerin mal varliklarina
kars1 islenen suglar da s6z konusu olabilmektedir. Bu anlamda, TCK’da Malvarh-
gina Kars1 Suclarin diizenlendigi Onuncu Boliimiinde, Mala Zarar Verme baghkli
151.2 maddesinde diizenlenen mala zarar verme sucu, bunlardan birisidir.

Bircok lincte, magduru kendisine ait bir mekana sokup mekanla beraber yak-
ma, i¢inde yasadig1 meskeni taglayarak magdurun hem viicuduna hem malina za-
rar verme gibi ayn1 zamanda malvarligina karsi eylemler s6z konusudur (Y1lmaz,
2012: 56, 57).

Mala zarar verme sucu, baskasina ait tasinir veya tasinmaz bir mali tahrip
etmek, yok etmek, degerini eksiltmek, tamamen veya kismen kullanilmaz hale
getirmektir. Sucla ihlal edilen ve ceza ile korunan hukuki deger, kullanilirlik ve
yararhlik degerini azaltan yok eden fiillere karsi miilkiyeti korumaya iliskin top-
lumsal menfaattir. Bu durumda sug zarar sugu olmaktadir. Zarar ise, malin dege-
rinin azalmasi veya tiimden yok olmasidir. Sucun takibi sikayete baghdir. Sika-
yette bulunacak kisi magdur olan zilyettir. Malik de 6zel hukuka gore zararinin
tazminini isteyebilir. Nitelikli mala zarar vereme suclari ise, res’en takip edilebilir
(Hafizogillan ve Ozen, 2016: 368).

Ling eylemi icerisinde mala zarar vermek, kamu gilivenini zedeler ve kamu
huzurunu bozar niteliktedir. Mala zarar verme sucunun sikayete bagh olarak ko-
vusturuldugunu séylemistik. Oysa kanun koyucunun kamu diizenini ilgilendirdi-

2 TCK m. 151 hiikmiine gore, Bagkasinin taginir veya taginmaz malini kismen veya tamamen
yikan, tahrip eden, yok eden, bozan, kullanilamaz hale getiren veya kirleten kisi, magdurun
sikayeti tizerine, dort aydan ii¢ yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir.
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gini diisiindtigii higbir sug sikayete bagh degildir (Y1lmaz, 2012: 57). Res’en takip
edilen Nitelikli mala zarar vereme suglarinin diizenlendigi 152. maddedeki haller
arasinda da ling eylemlerine iliskin bir hiikiim yoktur. Ancak, 152. maddenin 2.
fikrasimin (a) bendi, Mala zarar verme sucunun, yakarak, yakici veya patlayici
madde kullanarak ve (c) bendi de, radyasyona maruz birakarak, niikleer, biyolojik
veya kimyasal silah kullanarak, islenmesi halinde, verilecek ceza bir katina kadar
artirihir seklindedir. Buna gore anilan bu hiikiimlerin ling eylemlerinde uygulan-
masl cezalarin arttirilmasini saglayacaktir.

Linci Mesrulastirma Cabalar1

Ling girisimlerinin veya lin¢ eylemlerinin kadina yonelik tecaviiz eylemlerinde,
cocuklara yonelik cinsel istismar, pedofili suclarinda daha fazla 6ne ¢ikmasi s6z
konusu olabilmektedir®.

Bu egilimin ikincil, daha az korumasiz, savunmasiz, giigsiiz konumdakilerin
daha ¢ok korunmaya ihtiyaci vardir anlayisindan dogdugu sdylenebilir. Bu anla-
y1s dogrultusunda halk nezdinde ling girisimleri veya eylemleri “hak etti”, “so-
nunda hak ettigi cezay1 buldu” bigiminde sdyleyislerle mesrulastirilmaktadir.

Bu eylemler karsiliginda en kétiisii olan 6liim cezasinin verilmesinin bile az
olmasi anlayisi s6z konusudur. “Pedofili suclularina idam cezasinin verilmesi ko-
nusunda sosyal medyada baslatilan imza kampanyasi da bunun bir 6rnegidir. > Bu
anlayis sucu isleyene belki ayni seyi yapmak istemeye veya sucu isleyenin miithis
fiziksel siddete de maruz kalarak 6ldiirtilmesi gerektigi inancina doniismektedir.
Toplum tarafindan suclu kisinin cezalandirilmig kabul edilmesi ancak o kisiye
eziyet edilip, o kisinin caninin alinmasi sonucunda gergeklesecektir. Bunu iste-
mek ise sucu isleyen kisinin eylemi kadar kotiidiir.

3 Bu yargiy1 Baki’nin ¢alismasina, televizyon ve internet haberlerine dayandiriyoruz. Miinevver
Karabulut, Ozgecan Aslan gibi medyanin ¢ok ilgi gosterdigi ve kamuoyunda duyulmus isim-
lerin katillerine yonelik ling girisimi haberlerine medya siklikla yer vermistir. Kurtlar Vadisi
isimli televizyon dizisinde de benzer bir olay islenmistir. Bir tecaviiz suglusu Cakir karakterinin
istegi ile kendisinin bulundugu kogusa getirilir. Oncesinde televizyondan haberi izlerken adale-
tin disarida degil ancak kogusta (kendi yaninda) saglanacagini soyler. Suclu kogusa geldiginde
“...bu millet ¢ok bozuldu; ama o kadar da degil. Her seye eyvallah. Hirliya eyvallah, hirsiza
eyvallah...; ama namussuza dur!” dedikten sonra suglunun cezasin: elleriyle verir. Tecaviiz
edip, kafasim tasla ezerek oldiirdiigiinii séyledigi kiz ¢ocugu igin suclunun kafasi da kogus-
taki tasa benzer bir nesne ile ezilir. Sug aletinin kesilip agzina verilmesi istegi ile de kogustan
uzaklastirthr. Dizide de bir giiruh eylemi s6z konusudur. Cakir karakteri grubun 6nderi, eylemi
gerceklestirendir. Diger kisiler bu eylem karsisinda higbir sey yapmayarak veya soylemeyerek
bu eyleme ortak olmuglardir. https://www.youtube.com/watch?v=siKg0rPjzgk, 13.11.2016.

4 Bkz. http://www.a24.com.tr/gazete-mansetleri/sabah_16-02-2015-tarihli-gazete-manseti-o-
ku.html, 13.11.2016

®> Bkz.https://www.change.org/p/cumhurba%C5%9Fkanl%C4%B1%C4%9F%C4%B1-pedofi-
li-su%C3%A 7lular%C4%B1na-idam-cezas%C4%B1, 13.11.2016;
http://www.birikimdergisi.com/guncel-yazilar/1176/skandal-kitle-idam#.WBTk_tKLTIU,
29.10.2016).
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Linc¢in medya tarafindan da goriiniir yapilmasi, sosyal medyada bu bagliklarda
videolara yer verilmesi bu girisimlerin veya eylemlerin megrulastiriimasi ¢abasi
olarak algilanabilir. Goriiniir ve kolay ulasilabilir yapildiginda bu eylemlerin veya
bu eylemlere yonelik goriintiilerin normallestigi soylenebilir. &

Sonuc¢

Ling girisimleri veya lin¢ eylemleri eksik adalet, eksik giivenlik, eksik giiven-
lik onlemleri demektir. Kisilerin yasal yollara giivenmedigi icin boyle eylemlere
basvurdugu unutulmamalidir. Hukukun islemedigi algisi ile toplum kendi huku-
kunu kurar demek, toplumu ancak hukukla kontrol altinda tutulabilen ya da dyle
terbiye edilebilen vahsiler siiriisii olarak kabul etmek demektir (Cubukcu, 2006:
6). Halbuki insanlar birlikte yasamak egilimindedir. Dolayisiyla vahsi yakistir-
masinin yapilmasini da hak etmemektedirler. Diger yandan ling girisimleri veya
eylemleri sucu islemis olanlarin insana yakisan muameleyi hak etmedigini diistin-
menin sonucudur.

Unutulmamasi gereken bagka bir nokta ise ne olmus olursa olsun karsiligin-
da 6liimiin reva goriilmesi, sonucu onarilamayan bir cezadir. Oliim cezas: diger
cezalar icinde en ufak hata payin kabul etmeyen tek cezadir. Diger cezalar icin
belki bazi telafiler miimkiinken 6liim cezasinin telafisi miimkiin degildir. Veciz
bir ifade ile “Ceza adaletinde insanligin gectigi yolun geri doniisii yoktur.” Bu
climleyi 6liim cezasini da diisiinerek okumak gerekmektedir (http://www.faruke-
remvakfi.org.tr/26/1.html, 22.12.2016). Suglu olanin hukuku hak etmedigini soy-
lemek insan haklarini, insan haysiyetini hice saymak demektir. Oysaki kimsenin
yagsami digerinin yasamina gore daha 6nemli veya daha az énemsiz degildir. En
nihayetinde ise, insanlar insanlar cezalandiramaz, insanlar1 adalet cezalandirir
(Erem, 1973: 9).

Kisilerin kendi hukukunu islettigi bir toplumda yasamak sadece suglu olanlar
icin degil, sugsuz olanlar icin de gii¢ olacaktir. Zira bdyle bir ortam icinde kisi
hangi eyleminin sug kabul edilecegini bilemeyecektir. Bir olay veya durum karsi-
sinda kendi hukukunu isletmesi miimkiinken, bagka bir olay veya durum kargisin-
da bagkalarinin hukukunun isletilmesinin muhatabi olacaktir. Ustelik bu durumda
fiziksel veya bagka etkenlerle daha giiclii olanin hukukunun isletilmesi gibi bir
sonu¢ dogacaktir. Boyle bir yasayisin hukukun olmadigi, karmasanin hakim ol-
duguy, birinin digerini keyfince 6ldiirebilecegi bir ortama neden olacag kolaylikla
ongoriilebilir.

Kigiler birlikte yasamak, birlikte yasamayi iyi hale getirmek, bagka kisilerin
veya bagka kisiler icin kendilerinin neden olacagi keyfiligin 6niine gecebilmek
icin bir takim kurallara bagl olarak yasamaktadirlar. Kisilerin kisilerle, kisilerin

% Nitekim yukarida anilan dizinin ilgili blimii kisiler tarafindan “Ozgecan Aslan’in katillerine
Siileyman Cakir usulii tecaviizcii cezas1” baghigr ile paylasilmistir. Yapilani destekler nitelikte
yorumlari sosyal medyada okumak da miimkiindiir.
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kendilerini yonetenlerle iligkilerini diizenlemek icin hukuk kurallar1 var edilmis-
tir. Bundan baska ¢ikar yol aranmamalidir. Buna ragmen sorunlarin devam ettigi
kanaatinde olan kisilerin yapmak i¢in goniillii olmalar1 gereken en 6nemli gorev-
leri ise hukuk kurallarinin iyilestirilmesini ve uygulanmasini saglamaktir.

Insanlar yalnizca insan olmakla, yalnizca hayatta olmakla insan haklar1 deni-
len haklara sahiptir. Bunun kisinin suglu olmasi ile degismedigini kabul etmek
gerekmektedir. insanliga yakismayan eylemlere hukuk disinda kisiler araciligi
ile karsilik verilmesi yerine ise suglu kisiyi yaptig1 ¢ok kétii eyleme iten nedir
sorusunun yanitinin aranmasi gerekmektedir. Bir daha boyle bir eyleme yonelme-
mesi icin ne tiir 6nlemler alinmahdir diye diisiinmek gerekir. Bagka kisilerin de
boyle eylemlere yonelmemesi i¢in neler yapilabilir sorusunun cevabi bulunmaya
calisiimalidir. Insamin dogasina yénelik dogustan iyidir veya dogustan kétiidiir
yargilarina varilamayacagi i¢in kisilerin yaptiklarini ¢ok genis bir perspektifle de-
gerlendirmek gerekmektedir. Sucu isleyen kisinin neden o sugu isledigi de, bunun
karsilig1 olarak kitlenin neden o kisiyi 6ldiirme girisiminde bulundugu da anla-
silmaya muhtactir ve buna degerdir. Bu yalnizca insan haysiyetinin dogrudan bir
sonucudur.

Kisiyi istegimiz dogrultusunda, kendimizce su¢ saydigimiz bir eylemi gercek-
lestirdigi icin toplumdan uzaklastirmak, hatta yasamasini engellemeye caligmak
veya engellemek kisinin kendisi icin oldugu kadar o kisinin cevresindekiler i¢in
de sonug¢ doguracaktir. Ling edilen kisi yakin cevresi veya uzak cevresi icin bir
kurbana doéniismiis olacaktir. Ardindan kurbanin éciiniin alinmasi istegi gelecek-
tir. Bundan sonra ise, Ocii alandan 6¢ alma istegi ortaya ¢ikacaktir. Sonugta durum
ancak kotii bir dongiiye doniisecektir.

Ne yapmis olursa olsun, kisinin ancak topluma kazandirilmasi ile daha iyi
bir toplumsal birlikteligin saglanabilecegi unutulmamahdir. Zira kisiler toplum
icinde birbirine mutlaka ihtiya¢ duyacaktir. Bu birlikteligin saglikl islemesi ne-
ticesinde bir kisi digerleri icin yararli olabilecektir. Yarar ise tiim topluma aittir.
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